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TERMO DE AUDIENCIA.
PROCESSO N?Q la JCJ--794/80.

. Ao primeiro dia
do mes de agosto de mil novecentos € oitenta, as dezesseis ho-
ras em sua sede & travessa D. Pedro Primeiro, numero setecentos
€ cinquenta, reuniu a Primeira Junta de Conciliacao & Julgamen
to de Belém,sob a PRaésidencia do doutor ALVARO ELPIDIOVIEIRA
AMAZONAS  Juiz do Trabalho, Presidente&, presentes os senhores
vogais José Maria de Oliveira Andrade, empregador € Joao Ferred
ra Barbosa, empreégado, para apreciacao do proresso numerola JCJ
SETECENTOS E NOVENTA E QUATRO/OITENTA,em queé ROSENDO DOS REIS
reclama deé EMBRASIL-EMPRESA BRASILEIRA DE LOCACAO DE SERVIGOS
LTDA.a titulo de aviso previo, ferias, gratificacao de natal,
FGTS, horas extras,jurcs e correcao monetaria,a quantia de SETH
MIL QUINHENTOS E NOVENTA E NOVE CRUZEIROS E NOVENTA E DOIS CEN

TAVOS,e ILIQUIDO. Aberta a audiencia, apregoadas as partes,foi
varificada a presenca do reclamante, pesscalmente, patrocinado
nelo doutor Jos& Odali,a quem a Junta defere prazo legal para

habilitar-se nos autos. Presente a reclamada pelo preposto se
nhor Manoel de Britto Lourenco Filho, que apressntou credencid
anaxada aos autos. A RECLAMADA CONTESTOU A INICIAL, dizendo Jug
lo reclamante nio foi despedido pela empresa no dia 28.2.80 &
im pediu a demissdo no dia 28.1.80, conforme documento que jup
2 aost autos tendo a reclamada nesta oportunidade, pago ao recld
amte 1/12 do decimo terceiro salario,conforme documento de res
cisdo de contrto de trabalho. Face zo padido de dispensa do em
Lrego o reclamante naoc faz jus ao aviso previo & ferias propor
cionais. O FGTS, foi entrsgue ao reclamante no codigo 18 As hs
extras quando trabalhadas foram pagas ao ®clamante conforme con

b reclamante foi admitido como cservente, para trabalhar na CAPH
> depois ficou encarregado dos serventes. Com a contestagao a
reclamada juntou aos autes a rescisao do contrato de trabalho,
lpedido de dispensa do emprego, 7 folhas de pagamentos salariaig
2 um contracheque de pagamento salarial.O reclamante atraves dﬂ
seu patronc imougna o documento de pedidc de dispensa do empre
loe dizendo que fora despedido pela empresa reclamada, confermd
carta de 28.1 80,que ora junta aos autos, dizendo também que a
rescisdao do contrato de trabalho foi assinada em branco, confix
ando apenas o recebimento do salario do mes d& janeiro. A re

clamada depois de ler o documento juntado pelo reclamante diz
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ta das folhas de pagamento salariais.Esclarece a contestante gqye
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ue sfetivamente o reclamante foi afastado das funcoes de encan
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gado dos servicos da Capemi, juntamente com mais 2 funcionariog
da enpresa por problema de desfalque de material na Capami, tendo

havido envelvimento do raclamante € 2 coi%u,digo, outros ampre
gados na Policia, que foi detido, saindo notificario no Jornal
em circulacdc nesta cidade.Diz a reclamada que o reclamante coT
pareceu no ascritoric da empresa reclamada onde declarara qué

tinha familia & por isso pedia dispensa do emprego, dizendo a
empresa que jamais o reclaante lhe a§§inou documento @m branco
A primeira proposta de corciliacao recusada. Alcada arbitrada
no liquido da reclamatoria. INTERRBGADO O RECLAMANTE RESPONDEU
Que confirma os termos da inicial de fls. dois;que nao & verda
de ter havido desfalque na Capemi, € nele envolvido o depoente
gqué o depoente nao foi preso, por fatos havido na Capami; que

=

o depoente trabalhava no horario registrado na inicial de s&gu
da a sexta feira dizendo que no sabado trabalhava de sete as 1
hs. dizendo que no domingo nao trabalhava; que o depoente as
sinou o pedido de dispensa do emprego porque o dono da reclama
d o ameacou de mandar prendé-lo, dizendo que nao fez nada para
sofrer assa ameaca. Ao senhor vogal empregador respondeu:que
Osvaldo de Souza Rodrigues, trabalhava com o deépoente como ser
vente na Capemi; que o depoente foi a Policia, juntamente com
mais cinco empregados da reclamada, onde prestaram depoimento
sobre o desfalque que teria havido na Capemi; que dentre as 6
passoas queé foram prestar depoimento havia um empregado da re
clamada, ladrao, mas,digo, que o depoenté & os demais eémprega
dos ndo sabiam; que esse ladrao nao fez o furto, que a empres
alega na Capemi; que essa pessoa trabalhava na parte da manha.|
0 vogal empregado, o patrono do réclamante € a reclamada nada
reperguntaram. INTERROGADA A RECLAMDA RESPONDEU: qu& confirma
os termos da contestacdoc, @ também os esclarecimentos prestadds
com relacao aos documentos que juntara;que o depoente confirmg
que o roclamante foi presc na Policia, com mais dois cmpregadds ;
que o depoente confirma que foram empre,digo, convecados séls
empregados cue trabalhavam para a reclamada na Capemi, entre

tanto envolvidos no furtoc eram apenas tres empregados,o recla
mante & mais Edilson Braga Cordeiro ¢ Luiz Carlos Pereira da

silva; «que o depoante ndo sabe s& dentreos 6 queé foram chama
&s & Policia havia empregado que era suposto ladrao;, que nao &
verdade ter o reclamante assinado o pedido de demissao coagidq
sob ameaca de prisfo; que o reclamante assinou o pedido de de
missdo do emprego, depois dé ser preso, isto & quando foi sol
to; que o inquerito policial nao foi para frente a pedido da

Capemi, face seu envolvimento no caso & nos jormais, & queé na
verdade, essa empresa nada tinha a vér com o caso, porque o ma
terial desviado pertencia a reclamada € eram guardados scb a

responsabilidade do reclamante, na Capemi, que oS servicos cen
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tratados com a Capemi era de limpesa do predio desta @ O recl
mante era responsavel pelo material & distribuicao pelos s&r-
ventes;que o horario de trabalho do reclamante era o que O MES
mo declarou €m Juizo.0s vogais nada reperguntaram. Ao patronp
00 reclamante respondeu: queé a empresa reclamada tinha uma pIrg
visao de gasto d& material de limpeza na Capenmi, por mes & des
te modo cada fim de mes, determinava quantia certa de materiall
para o servico; qus depois a empresa comecgou a verificar que
csse material nao estava dando mais para & execucac do servig
mensal e pesquizando sobre esse fato soub& que O naterial &st
va sendo desviado para fora, de bicicleta, para uma Clinica,
que fica em frente ao pradio da Capemi, que @ssa clinica &
Ancheta, localizada na covernador José Malcher; que a reclama
da na Capemi, além da limpeza £ambém dava seguranca no predioc
dessa empresa; Jque na Clinica Anchieta a seguranca €ra dada p
outra empresa;que o fiscal da reclamada veiu a saber @m conger
s com vigilantes da Clinica Anchieta, de que material da recl
mada constante de isprai, papel higienico, em geral material
de asseio, estava sendo desviado para aquela Clinica, onde cra
entraegue a um empregado da mencionada Clinica,dizendo o depoern
te que nio havia participagao dessa empresaique o beneficiari
dassa desvio era um funcionario daquela Clinica ignorando o d¢
poente a destinacao dada ao material; gue o depoente nao pode
pracisar o nom& dos empregados da Clinica Anchicta que recebic
o matorial mas acredita que esse pessoal tenha sido ouvido na
Policia, INTERROGADA A PRIMEIRA E UNICA TESTEMUNHA ARROLADA
PELO RECLAMANTE K JOSE CORREA DE LIMA,brasileiro, szsolteiro,s&r
vents, com 35 anos de idade, residente a4 Rua S.Miguel,Vila Du
que de Caxias n? 7-Cremacdo. Aos costumes rada disse.Téstemuna

afirmada respondeu: que o depoente trabalhou na reclamada de

geus ,digo, que p reclamante trabalhou sob administracao do re
clamante na Capemi; que o depoente trabalhava a noite no hora
rio das 17 &s 22 horas; que o depoante ouviu falar de que om
clamants fora despedido da reclamada por motivo de dasvio de

material dizendo o depoente que nao viu o material ser dasvia
do; que o depoente ndo ouviu dizer qué ¢ reclamante por causa
dassa fato, pedira dispensa do emprego, & sim a reclamada que
o despediu; que o depoente nao foi envolvido nos fatos acima

relatados; que o depoente sabe que fora présa uma pessoa em

pregada da reclamada, que trabalhava de dia na Capemi,;que o dea
poente nao viu o reclamante assinar o pedido de dispensa do em
prego; que o depoente conheéceu na empresa reclamda Osvaldo SAn

tos Rodrigques, € diz que &ssa pessoa

; nao foi presa como envolvl}

1.7.79, a 25.4.80; que duranté o periodo de casa o depoente trh
balhou para a reclamada na Capemi, como servente; que encarragp
do da reclamada na Capemi foram varios um deles foi o reclamang

da naqueles fatos; que o depoente sea

éncontrava ainda trabalhahdo
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ara a reclamada na Capemi, quando o reclamante foi afastado-
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as funcoes de eéncarregades dos servicos da Capemi, & substityi
0 por Geraldo Acacio dos Suntos Morais; que o depoente traba
lhou sob administracdo desse sernhor na Capemi; que o depoente
rabalhou cem Gerzldo Acacio até sair do mesmo, dizendo que corm
a saida delc o depoente ainda ficou trabualhando na empresa re
clamada: que depois deo Geraldo Acacio, ficaram outros emcarrd
gados o depoente se lembra do nome de um Ripardo; gque o Geral
do Acacio, substituiu o reclamante no servico da Capemi, em dd
corréncia da confus@o que houve sobre o material. Ao vogal em3
pregador respondeu: que o depoente nio assistiu o reclamante
ser dispensado na reclamada; que o depoente so assistiu quandog
O reclamante recebeu as guias de saque do FGTS. Ac vogal empre
gado respondeu: que era o reclamante o encarregado para dis-
tribuir o material de limpeza pelos serventes, na Capemi.0 pa
trono do reclamante ¢ a reclamada nada reperguntaram.Nao have
do mais provas a produzir a Junta encerra a ir btrugao, de vez
qué a reclamada nao arrclou testemunhas. Em razoes finais o P&
trono do reclamante pede a procedencia da reclamatoria ¢ a re
clamada a improcedencia, nos termos da contestucdio. As partes
nesta oportunidade resolveram conciliar nas seqguintes basas: ;
O RECLAMANTE CONCORDA EM RECEBER DA RECLAMADA AS GUIAS DE SAQU#
DO FGTS NO CODIGO 0Ol1, AS QUAIS SERAO DEPOSITADAS EM SEU FAVOR,
NA SECRETARIA DA JUNTA ATE O DIA 4 DO ANDANTE. CUSTAS PELO RE
CLAMANTE SOBRE O VALOR ARBITRADO EM CR$3.000,00, IMPORTANDO EMH
CR$278,81. AS PARTES DARAO PLENA GERAL E IRREVOGAVEL QUITAGCAO
NADA MAIS TENDO A RECLAFAR. A Junta homodoga o acordo & isenta

© reclamante do pagamento das custas. A reclamante devolveu a
ins de substitul

reclamada as guias de saque no cocdigo 18 para
¢ao. A prasente audiencia foi presidida pelo no, senhor dou}
tor RAIMUNDO DAS CHAGAS, Juiz do Trabalho, Sﬁb tituto. Como na
ojque vai assinado
omﬁ o Delphina Araujo

da mais houvegse,foi lavrado o presente t
pelos membro}»da Junta, pelos presentes
Ramos, @cretaria, que o fi
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