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TERMO DE AUDIENCIA.
PROCESSO N9 la JCJ-793/80.

s
Ao primeiro dia

do mes de agosto de mil novGc^ntos 0 oitenta, as dtzbsseis ho­
ras em sua sede a travessa D. Pedro Primeiro, numero setecentos 

0 cinquenta, reuniu a Primeira Junta de Conciliacao e Julgamen 

to de Belem,sob a PResidencia do doutor ALVARO ELPIDIOVIEIRA 

AMAZONAS Juiz do Trabalho, Presidente, presentes os senhores 

vogais Jose Maria de Oliveira Andrade, empregador e Joao Ferrej 
ra Barbosa, empregado, para apreciagao do processo numerola JCJ 

SETECENTOS E NOVENTA E QUATRO/OITENTA,em que ROSENDO DOS REIS 

reclama de EMBRASIL-EMPRESA BRASILEIRA DE LOCAQAO DE SERVigOS 

LTDA.a titulo de aviso previo, ferias, gratificagao de natal,
FGTS. horas extras,jurcs e corregao monetaria,a quantia de SET1 

MIL QUINHENTOS E NOVENTA E NOVE CRUZEIROS E NOVENTA E DOIS CEN
TAVOS,, e ILIQUIDO. Aberta a audiencia, apregoadas as partes, foi 
verificada a presenga do reclamante, pessoalmente( patrocinado 
pelo doutor Jose Odali a quern a Junta defer© prazo legal para
habilitar-se nos autos. Present© a reclamada pelo preposto se

Manoel de Britto Lourengo Filho, quo apresentou crGdencic1 

anexada aos autos. A RECLAMADA CONTESTOU a INICIAL, dizendo que 

o reclamante nao foi despedido pela empresa no dia 28.2.80 e 

im pediu a demissao no dia 28.1.80, conform© documento que jur 

aost autos tendo a reclamada nesta oportunidade, pago ao reclc 

amte 1/12 do decimc terceiro salario,conform© documento de res 

cisao de contrto de trabcilho. Face ao pedido de dispense do em 

prego o reclamante nao faz jus ao aviso previo 0 ferias proper 

cionais. O FGTS, foi ©ntregue ao reclamante no codigo 18 As hs 

extras quando trabalhadas foram pagas ao icclamante conform© cors 

ta das follias de^ pagamento salariais .Esclarece a contestant© qve 

□ reclamante foi admitido como servente, para trabalhar na CAPIMI 
e depois ficou encarregado dos serventes. Com a contestagao a 

reclamada juntou aos autos a rescisao do contrato de trabalho, 

pedido de dispense do emprego, 7 folhas de pagamentos salariais 

a urn contracheque de pagamento salarial.O reclamante atraves dc 

seu patrono imougna o documento de pedido de dispense do empre 

go dizendo que fora despedido pela empresa reclamada, conforms 

carta de 28 1 80,que ora junta aos autos, dizendo tambem que a 

rescisao do contrato de trabalho foi assinada can branco, confii 
mando apenas o recebimento do salario do mes de janeiro. A re 

clamada depois de ler o documento juntado pelo reclamante diz 

que ©fetivamente o reclamante foi afastado das fungoes do encai
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gsdo dos servigos da Capemi juntamente com mais 2 funcionarios 
da gi press por problems de desfalque de material na Capomi, tondo

havido ©nvolvimento do reclamante e 2 oi%u,digo, outros empre 

gadcs na Policia, que foi detido, saindo notificario no Jornal 
em circulacac nesta cidade.Diz a reclamsda que o reclcunante coi 
pareceu no escritorio da empresa reclamada onde declarara que 

tinha familia e por isso pedia dispensa do emprego, dizendo a 

empresa quo jamais o reclaante Ihe as^inou documento em brarico 

A primeira proposta de conciliacao recusada. Alcada arbitrada 

no liquido da reclamatoria. INTERRDGADO 0 RECLAMANTE RESPONDED 

Que confirms os termos da inicial de fls. dois^que nao e verda 

de ter havido desfalque na Capemi, e nele envolvido o depoente 

que o depoente nao foi preso, por fatos havido na Capemi; que 

o depoente trabalhava no horario rogistrado na inicial de segu i 
da a sexta fe.ira dizendo que no saloado trabalhava de sete as 1L 

hs dizendo que no doming© nao trabalhava; que o depoente as 

sinou o pedido de dispensa do emprego porque o dono da reclama 

a o ameacou de mandar prende-lo, dizendo que nao fez nada para 

sofrer essa ameaga. Ao senhor vogal empregador respondeu:que 

Osvaldo de Souza Rodrigues, trabalhava com o depoente como ser 

vente na Capemi; que o depoente foi a Policia, juntamente 

mais cinco empregados da reclamada, onde prestaram depoimento 

sobre o desfalque que teria havido na Capemi; que dentre as 6 

pesscas que foram prestar depoimento havia urn empregado da re 

clamada, ladrao, mas,digo, que o depoente e os demais emprega

com

dos nao sabiam; que esse ladrao nao fez o furto, que a empresa 

alega na Capemi; que essa pessoa trabalhava na parte da manha. 
0 vogal empregado, o patrono do rGclamante e a reclamada nada 

INTERROGADA A RECLAMDA RESPONDED, que confirmsreperguntaram.
os termos da contestagao, e tambem os esclarecimentos prestadcs
com relagao aos documentcs que juntara;qu© o depoente confirmc 

que o reclamante foi preso na Policia, com mais dois empregadcs, 
que o depoente confirms que^ forim empre,digo, convocados seis 

empregados que trabalhavam para a reclamada na Capemi, entre 

tanto envolvidos no furto eram apenas tres empregados,o reels 

mante e mais Edilson Braga Cordeiro e Luiz Carlos Pereira da
que o depoente nao sabe se dentreos 6 que foram chamaSilva,

ebs a Policia havia empregado que era suposto ladrao, que nao t 
verdade ter o reclamante assinado o pedido de demissao coagidc 

sob ameaga de prisao; que o reclamante assinou o pedido de de 

missao do emprego, depois de ser preso, isto e quando foi sol 
to; que o inquerito policial nao foi para frente a pedido da 

Capemi, face seu envolvimento no caso e nos jormais, e que na 

verdade, essa empresa nada tinha a ver com o caso, porque o mi, 
terial desviado pertencia a reclamada e eram guardados sod a 

responsabilidade do reclamante, na Capemi que os servigos con;
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do predio desta e o reel, 
distribuipao pelos ser-

Capemi era de limpesa 

responsavel pelo material e 

horario de trabalho •_

tratados com a 

mante era do reclamante era o que o me.sventes;que o
declarou ran Juizo.Os vogais nada reperguntaram.

reclamada tinha uma p
Ao patronp

mo
reclamante respondeu: que a empresa

material de limpeza na Capemi, por
, determinava quantia certa ae materia

a verificar que

JO mes e des
visao de gasto de
te modo cada fim de mes
para o servi9o; que depois a empresa comegou

estava daudo mais para a execu^ao do s^rvig.esse material nao material est 

uma Clinica,
sobre esse fato soube que omensa1 e pesquizando

va sendo desviado para fora, de bicicleta, para >
predio da Capemi, que essa clmica g

Governador Jose Malcher, que a reclfima 

dava seguranga no predio

fica em frente aoque
Ancheta, localizada na 
da na Capemi, alem da limpeza tam)>em

era dad a p>Clinica Anchieta a segurangadessa empresa; que na
fiscal da reclamada veiu a saber em cornzer

material da reels
outra empresa;que o
a com vigilantes 
mada constante de isprei, papel higienico, em geral material

desviado para aquela Clinica, onde er

da Clinica Anchieta., de que

de asse.io, estava sendo 

entregue a um empregado
havia participagao dessa empresa;que o beneficiariol 

funcionario daquela Clinica ignorcirido o aJ

da mencionada Clinica^izendo o depoen

te que nao
desse desvio era um

destinagao dada ao material; que o depoente nao pode 

dos empregados da Clinica Anchieta que recobic 

acredita que esse pessoal tenha sido ouvido

4 poente a 

precisar o nome 

o material mas 

Policia

na
A PRIMEIRA E UNICA TESTE MUIR 1A ARROLADAINTERROGADA

JOSE CORREA DE LIMA,brasileiro, solteiro,serPELO RECLAMANTE
com 35 anos de idade, residente a Rua S.Miguel,Vila Duvente,

qu© de Caxias n9 7-Cremacao. Aos costumes nada disse.Testemunal
o depoente trabalhou na reclamada deafirmada respondeu: que 

1.7.79,
balhou para a reclamada na Capemi, como servente,. que encarregh 

do da reclamada na Capemi foram varies um deles foi o reclamtint:^ 

fdigo, que p reclamante trabalhou sob administragao do re

a 25.4.80; que durante o periodo de casa o depoente tr

Qeue
clamant© na Capemi; cue o depoente trabalhava a noite no hora
rio das 17 as 22 horas; cue o depoente ouviu falar de que o 

damante fora despedido da reclamada por motive de desvio de
dizendo o depoente que nao viu o material ser desvia 

o depoente nao ouviu dizer que o reclamante por causa
material
do; que
desse fato, pedira dispensa do emprego, e sim a reclamada que 

o despediu; que c depoente nao foi envolvido nos fates acima
o depoente sabe que fora presa uma pcssoa em 

pregada da reclamada, que: trabalhava de dia na Capemi;que o del 
poente nao viu o reclamante assinar o pedido de dispensa do eml 
prego; quo o depoente conheceu na ompresa reclamda Osvaldo SAn 

tos Rodrigues, e diz que essa pessoa nao foi presa como envolvt 

da naqueles fatos; cue o depoente sg encontrava ainda trabalhando

relatados; que



para a reclamada na Capomi, < 
das fungoes do encarregados dos 

"c por Geraldo Acacio dos ,
Ihou sob admir.istra9ao desse senhor 
rtabalhou

:uando o reclamante fci afastado-
servigos da Capemi, e substitJi

Santos Morals; que o depoente traba
na Capomi; qua o dopoe^nte 

mesmo, dizer.do quecom GaraIdo Acacio ats sair do 

a saJda del^ o depoent© ainda ficou
con

trabalhando na Gmpresa re 
cjue dopois do Geraldo Acacio.. ficaram cutros emcarr 

gados o dcpoente se lembra do nomc de um Ripardo; que o Gera
no s-. .rvigo da Capemi, em dc 

o material. Ao vogal em- 
pregador respondeu: que o depoente nao assistiu o reclamante 
ser dispensado na reclamada;

clamada

do Acacio, substituiu o reclamante
corr-oncia da confusao que hcuve sob re

que o depoente so assistiu quand 

as guias de saque do FGTS. Ao vogal empno reclamante recebeu
gado respondeu: que *
triouir o material de limpeza pelos

Gra o reclamante o encarregado para dis-
serventes, na Capemi.0 pa

tronc do reclamante e 

do mais provas a produzir 

que a reclamada nao arrolcu testemunhas.

a reclamada nada reperguntaram.Nao have:
a Junta encerra a instrugao, de vez 

Em razoes finals o p.
tror.o do reclamante pede a procedencia da rec lama tori a e a re
clamada a imprccedenciaT nos termos da contestagao. As partes
nesta oportunidade resolveram conciliar nas seguintes bases:; 
0 RECLAMANTE CONCORDA EM RECEBER DA RECLAMADA AS GUIAS DE SAQUE
DO FGTS NO CODIGO 01, AS QUAIS SERAO DEPOSITADAS EM SEU FAVOR,, 
NA SECRETARIA DA JUNTA ATfi 0 DIA 4 DO ANDANTE. CUSTAS PELO RE j 
CLAMANTE SOBRE 0 VALOR ARBITRADO EM CRS3.000,00, IMPORTANDO EM 

CR$ 278,81. AS PARTES DARAO PLENA GERAL E IRREVOGAVEL QUITAgAO 

NADA MAIS TENDO A RECLAMAR. A Junta homocLoga o acordo e isenta 

o reclamante do pagamento das custas. reclamante devolveu a | 
reclamada as guias de saque no ccdigo 18 para 

gao. A present© audiencia foi presidida pelo : 
tor RAIMUTJDO

ins de substitu 

mo, senhor dou
(AS CHAGAS, Juiz do Trabalho, Siib^tituto. Como na

da mais houvefese. ,foi lavrado o presente t< lo/que vai assinado
tom^c/o Delphina Araujopelos membros da Junta, pe\os prosentes

Ramos, Diretbra de '©cretaria, que o fi dat/ilografar.:::. Ja.

rBanbotiaIpao •f’crrclra
Empregudo


